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Lorand Ferenc az Ifjusagi Konyvkiaddnal eltoltott 6t esztendd utdn szikségét érezte, hogy az iskola
vilagaban folytassa palyafutdsat. 31 esztendds volt akkor. Egy vele késziil interjuban igy emlékezett
akkori dontésére:

Tarthatatlannak éreztem, hogy didkok szamdra szerkesszek kiadvdnyokat, mikézben az iskola
vildgdrdl nincsenek személyes tapasztalataim. Elmentem hdt tanitani. Ujpestre, az Aprilis 4-e téri
dltaldnos iskoldba keriiltem. Gorkijjal szolva itt kezdddtek az én ,egyetemeim”. Olyan tdrsadalmi
ismeretekre tettem szert ebben a munkdskérnyezetben, amilyenekre — mint tisztvisel6 apa és anya
gyereke, aki raaddsul budai lakos -- nem is gondoltam. Mds emberi vildgokat és szamomra uj emberi
értékeket ismertem meg, Uj tapasztalatokat szereztem. Az életet ezek kbzétt az emberek kozétt
kezdtem igazdn tanulni. (Kéznevelés, 67. évf., 16. sz. 2011. 4-7. p., Varga Stella interjuja)

Nagy lelkesedéssel és reményekkel kezdett dolgozni. Az Uj munkahelyén tapasztaltakrél az elsé
honapokban részletes naplét vezetett. A naplét nem publikalasra szanta, a jegyzetek sajat maganak
szOltak tanulsagul, nehogy feledésbe meriiljenek a fontos elsé benyomasok. Talan ezért is ennyire
életszer(iek, aprélékosak, pontosak ezek az irdsok, hiszen nem korlatozzadk a formasagok, elvarasok.
Ezzel magyardzhatd a korlatoktél mentes, Oszinte szokimondds, a helyenként taldn szokatlanul
csipkel6dd, szarkasztikus, elsé (altalaban nagyon is indokolt ) diihében ,,gonoszkodd” stilus. No és —
nem utolsdsorban — mar ebben a korai irdsdban élvezhetjik Lorand Ferenc red egész életében
olyannyira jellemzé finom, szellemes humorat.

Szerencsére a napldjegyzeteket gondosan megérizte. (A szerepl6ket 6 természetesen valddi nevikdn
szerepeltette, én a neveket azok kezdGbetdljére roviditettem.)

AZ ELSO BENYOMASOK

1961. augusztus 25.

Ma voltam kint harmadszor az iskolamban. Egy-egy alkalommal alig tartézkodtam ott 1-2 drdndl
tovdbb, mégis Ugy érzem, hogy sok benyomds ért, amiket azon frissiben kell papirra vetnem, hogy
megdrizhessem azt a hangulatot, azokat a reakciokat, amiket ezek a benyomdsok bennem
kivdltottak.

Az igazgatdhelyettes volt az els6 ember, akit megismertem. Néhdny nappal augusztus 23-a elétt,
amikor a tandcsndl jdrtam, hogy a munkakényvemet leadjam, bementem az iskoldba is. Csak H., az
igazgato helyettes volt benn. Kissé csoddlkozott, hogy 23-a el6tt megjelenek, holott én ezt tartottam
természetesnek. Amikor bemutatkoztam, megkérdezte, mit dhajtok. Ez furcsa volt nekem, azt hittem,
hogy mdr tudja a névrél, hogy ide helyeztek. Mivel nem tudta, megmondtam.

— Hdt, érezd jol magad ndlunk — mondta és folytatta a csomagoldst, ugyanis épp haza késziil6détt.

— Gyere majd 23-dn reggel 9-re — ez volt minden, amit mondott. Még megkérdezte, honnan j6vék, de
arra mdr nem volt hajlandd, hogy egy tantervet keressen nekem, amit kértem. Azt megmondta, hogy
kinek a helyére kertiildk és valdszind, melyik osztdlyokban fogok tanitani. Nem volt bardtsdgtalan, sem



bardtsdgos, nem volt el6zékeny, de udvariatlan sem, nem volt rokonszenves, de ellenszenves sem. Kis
kerek feje, pisze orra és kappan hangja hol nevetségesnek, hol szanalmasnak, hol észrevétlennek tiint.
Ez az ember elsé pillanatra is ugy nézett ki, mint egy életfogytiglani igazgato helyettes.

Augusztus 23-dn reggel 9 ordra kellett megjelennem az iskoldban. Kordbban érkeztem, részben az
izgalom és az érdekl6dés miatt, részben azért, hogy médom legyen az igazgatdval az értekezlet eldtt
megismerkedni.

Az igazgaté még nem volt benn. A tandri szobdban négyen beszélgettek mdr, amikor megérkeztem.
Négy né. Az ajton kopognom kellett, mert kiviilrél nincs rajta kilincs, a tandrok kulccsal jarnak be. Ez a
kopogadsi kényszer kellemetleniil érintett, szerettem volna észrevétlenebbiil érkezni.

— Bizonyadra uj kartdrs — mondta a né, aki ajtot nyitott. Sorra bemutatkoztam, de senkinek a neve nem
maradt meg a fejemben. Az arcok kéziil is csak kettére emlékszem.

Néhdny kinos mondat kévetkezett. Megkérdezték, hol tanitottam eddig. Mikor megtudtdk, hogy az
Uttérévezeténél voltam szerkesztd, feltiint, hogy egyikiik sem kérdezte meg, hogy miért jéttem el.
Taldn azt hitték, lebuktam és nem akartak kellemetlen perceket szerezni nekem. Azota néhdnyan mdr
feltették nekem ezt a kérdést és mindenki kicsit hitetlenkedve hallja, hogy azért hagytam ott a régi,
jévedelmezébb dlldsomat, mert pedagdégus akarok lenni. Erdekes, hogy a pedagdgiai pdlya irdnti
vonzalmamon nem csoddlkoztak, csak azon, hogy ennek realizdldsa ilyen sok forintot megér nekem.

A terem olyan, mint szerte az orszdgban a legtobb tandri szoba. Csak most a falak még kopdrak
voltak, nem fiiggétt rajtuk egyetlen kép, egyetlen felirat sem. Disztelenek voltak, mint maguk a
pedagdgusok is, akikre még épp ugy nem keriiltek fel a jelszavak és a diszitések, mint a falakra.

A négy né a néhdny udvarias mondat utdn folytatta a beszélgetést. Nem mondta senki, hogy (iljek le,
hat dllva maradtam és az a nagy idegenség lengett kériil, ami azt hiszem, természetes, ha az ember
egy teljesen uj kérnyezetbe keriil.

Aztdn egyenként szdllingozni kezdtek az emberek és az Oket fogadd hangosabb vagy halkabb
tidvozléseken azonnal le lehetett mérni a tantestiileti népszertiségliket.

A legfeltiin6bben élénk fogadtatdsban P. ,kartdrs” részesiilt. (Még nem tudom idézéjel nélkiil leirni a
kartdrs szot, idegen nekem.) Akkor még nem tudtam a nevét, de nem véletlen, hogy az évét
jegyeztem meg legeldszér. J6 megjelenésli, mdr-mdr csinosnak is mondhatd fiatalember ez a P.
Fekete antilop cipét, fekete csénadrdgot és jersey zakdt viselt. Elsé pillantdsra ez a modernség kissé
jampecesnek tiint, de révidesen kideriilt a magatartdsdbdl, hogy nem az. Allandéan mosolygé —
mosolygds kézben csak ugy vakitanak hofehér fogai — vidam fickd, aki szemmel Idthatdlag nagyon
élvezi a 80%-ban nékbdl dllé tantestiilet irdnta nyilvdnitott rokonszenvét. Amikor belépett, a
lednykadrus hatalmas ujjongdsba kezdett. A puszik nyoman alig gyézte téréini magdral a ruzsfoltokat.

A tantestiilet mdsik legfeltiinGbb egyénisége egy M. nevii n6személy. Magas, karcsu alakjdn csinos
divatos ruha, széke haja I6farokban dGsszefogva, a mélyen dekoltdlt ruhdbdl csakugy feketéllik
napégette bére. Szép fekete bére még csak jobban érvényesiil, ha magdra teriti azt a fehér kétott
kenddét, amit azt hiszem, kizdrdlag a divat miatt hord.



Az elsé benyomdsok alapjdn egy sovdny, rendkiviil mozgékony, negyven év kériili férfi volt szdmomra
a legrokonszenvesebb. Bioldgus. O is jo kedélyd, de nem nyegle. Meggyzédésem, hogy nagyszer(i
pedagdgus, aki — mint ez szavaibdl kideriilt — komolyan veszi a hivatdsdt. EImondotta, milyen jo érzés
az, amikor év végén lemérheti, hogy mennyivel tébbet tudnak didkjai, mint az év elején. Valami
mezdgazdasdgi szakiskoldban tanitott vidéken, ha jol emlékszem, Keszthelyen.

A legtébbet egy ugyancsak ,uj fitival” beszélgettem. Ez az ,dj fiu”, Z. J. bizony nem fiu mdr, étven év
kortiili és tipusa a begyepesedett, kissé keserd, helyét a vildgban csak dllandé alkalmazkoddssal taldlo
pedagogusnak. Eddig a keriileti kézponti napkéziben volt nevelé. Nagyon fdjlalja, hogy elhelyezték
onnan és most politechnikdt kell tanitania. Kérdésemre, hogy ezt a tdrgyat taldn nem szereti, azt
felelte, hogy a napkézis pétdijat fdjlalja, meg a tuldrapénzt, ami egyiitt felment havonta 200 Ft-ra is.
Vidlaszabdl régton megértettem, hogy milyen naiv is volt a kérdésem.

A mdsik politechnikus egy , Diszndfejii nagyur”. Jelszava — ugy ldtszik, nagyon tetszik neki, mert
dllanddan ezt ismételgeti —: ,Van idé jové junius 10-ig.” Hallatlanul buta ember benyomdsdt keltette
mdr az elsé pillanatban. Hogy nem csalédtam els6 benyomdsomban, azt az is igazolja, ahogyan a
mdsodik napon kézhez kapott, a mult tanévrél szolo évkényvben a politechnikai munkdrol beszamolt.
Nem volt ebben a szévegben egyetlen ép mondat sem, de még egyetlen gondolat nyomdt is nehezen
lehetne benne felfedezni. A ,pdrtunk és kormdnyunk célkitiizései értelmében” kifejezés viszont
tobbszor is eléfordul a sz6vegben.

Feltiint még az elsé napon egy eléreugro fogu also tagozatos, 35 év kériili né is, aki dllandéan engem
bdmult. Ugy ldtszik, tetszem neki. Nem lesz veszélyes kisérto.

Az igazgatdéval valdban sikeriilt néhdny mondatot beszélnem az értekezlet elétt. Emlitette, hogy
beszélt mdr rolam A. O.-val (6 az Oktatdsi Osztdly munkatdrsa) és tudja, hogy a Pajtdstol jéttem. Ez
se nagyon ismerhette az Uttérévezetét — gondoltam — ha nem tudta megjegyezni, hogy A. O. mit
mondott. Hogy sohase olvasta, ez meg majdnem biztos. Pdr perces beszélgetésiink nem volt tébb
formdlis bemutatkozdsndl. Taldn nem is volt rd id6. En azonban jé néven vettem volna egy kicsit tébb
és mélyebb beszélgetést. Elsé pillanatban kellemes benyomdst tett ram a diri. 40 kériili, kopasz,
szemiiveges férfi, a jobb szeme alatt feltiiné személccsel. Kulturdltan beszél és kedvesen mosolyog.

Ez a jo impressziom — ha nem is foszlott szerte — mindenesetre kiegésziilt egy kellemetlen
benyomdssal is. Ez mdr az értekezleten tortént.

Az igazgatd behozatott P.-vel és a , Diszndfejiivel” egy asztalt (P. ekkor jegyezte meg tréfdsan, hogy
»puncioba” vagyunk dllitva), arra felhalmozott mindenféle fiizetet és iratot és elkezdte dérgedelmét.
gy van, ez dérgedelem volt, kulturdltan és vdlasztékosan elmondott dérgedelem, de buta és
demagdg. Arrdl volt sz6, hogy ebben az iskoldban 70 gyerek megbukott tavaly. Most, a mai értekezlet
el6tti napon a kézponti igazgatoi értekezleten a magas ardnyszdm miatt igazgatonkat kegyetlentil
letoltdk — hogy az 6 szavaival fejezzem ki magam.

— Azt nem tudjdk elképzelni a kartdrsak, hogy én mit hallgattam. De kérem, én még egyszer nem
akarok a kartdrsak miatt hallgatni. Természetesen én igyekeztem a kartdrsakat megvédeni, de csak
nagyon gyengécske érveim lehettek. Emlékezzenek a kartdrsak, hogy mdr az osztdlyozo konferencidn
mennyit vitatkoztunk err6l és mennyit lefaragtunk, mert a kartdrsak ennek a dupldjat akartdk
buktatni. Akkor voltak egyesek, akik azt mondtdk, hogy mdrpedig 6k nem engednek, ragaszkodnak



ahhoz, hogy megbuktassdk azokat, akiket akarnak. Hdt én ilyen hangot nem fogok tlrni. Aki
,ragaszkodik”, az keressen magdnak mdsik éghajlatot. Tudjdk a kartdrsak — folytatta egyre jobban
feltiizelve énmagdt, mikézben kimozdult dllé helyzetébdl, fel-ala jarkalt, egy papirdarabbal
hadondszott és szemmel ldthatdan élvezte, hogy most nem 6t toljdk le, hanem & tol le mdsokat.

—Tudjdk, hogy mit kérdeztek t6lem? Hogy milyen a sokat buktato kartdrsak politikai hozzddlldsa — a
politikai szot jol megnyomta — a népi demokrdcidhoz valé viszonya, milyenek a pedagdgiai modszerei,
ha egyszer ennyi gyereket megbuktatnak, ha igy tanitotték a munkdsgyerekeket. En persze
igyekeztem védeni a kartdrsakat, hogy mi nem akarunk ingyen jegyeket osztogatni, de sovdny
védekezés volt ez kérem. Vegyék hdat tudomdsul a kartdrsak, hogy még egyszer nem fogom tlirni,
hogy ennyi gyereket megbuktassanak.

gy ment ez fél 6rdn keresztiil. Dermedt csend és bizalmatlansdg, sét a felsébb vezetéssel szembeni
leplezett gydil6let lebegett a levegbben. Az emberek lehorgasztottdk fejiiket, ceruzdjukkal jatszottak,
papirokkal babrdltak, mindenki tgy tett mintha ez a mdivelet lenne pillanatnyilag a legfontosabb a
szamdra. Bennem a vér forrni kezdett. Gyaldzatosnak tartottam ezt a mindent felfelé hdrito
demagdgidt, ami politikai frazisokkal van fliszerezve. Bdr az igazgato (véltétt — kézben (igyesen
néhdny idegen szot is kevert beszédébe ilyeneket, mint , fetakompli”, ami elé 6t a kartdrsak dllitottdak
— mégsem érzédo6tt a szavaibdl, hogy a sajdt meggybz6désébél beszél. E szddradatban a dolog
érdemi sulya — valéban iszonyu nagy szam hetven bukds — fel sem meriilt. Csak az, hogy emiatt ki
kit6l szorult és szorul. Nem szerepelt a helyzet konkrét elemzése, egyes pedagogusok évkozi
munkdjdnak elemzése. Nem volt arrdl sz6, hogy év kézben hol kévettek el hibdt, ami miatt év végére
ennyi gyereket meg kellett buktatni. Itt nem az oktaté munkdrdl volt sz6, hanem az egyéni érdekekrél,
méghozzd nem a gyerekek, hanem a pedagogusok érdekeirdl.

Ugyanakkor nehezen hiszem, hogy akdr az igazgatd, akdr a tébbség ilyen lenne a tantestiiletben.
Valahogy beleszoktak, belemerevedtek taldn ebbe a hangba. Vagy az igazgatd csak alkalmazkodni
akart ahhoz a hanghoz, amelyen a tantestiilet tagjai értenek? Vagy pedig vele is ilyen érveléssel
beszélnek ,fentr6l”? Nem tudom még, mit gondoljak. De megdébbent, hogy egy ilyen lényeges
pedagdgiai kérdésnél egyetlen olyan mondat ne hangozzék el, aminek valami kéze lenne a
pedagdgidhoz, illetve a gyerekekhez. Mert mi lesz ennek a dérgésnek a kévetkezménye? Az, hogy
jobban fognak tanitani? Mitél? A dérgéstél még akkor sem lehet jobban tanitani, ha azt dérégnék,
hogy ez a feladat. De itt arrdl volt sz6, hogy nem lehet ennyi buktatds. Hdt, jéovére nem is lesz.
Atengedik majd a leglustdbb gyereket is, mert ugyan ki siittetné magdra a politikai denuncidns
bélyegét az ,ilyen koszos proli kélyékért”? Es az indokolatlan dtengedésért ilyen figyelmeztetés utdn
még csak hibdztatni se lehet majd a pedagdgusokat. Azt tették, amit kértek téliik.

Ez a kincstdri biirokrata érvelés ugy ldtszik, dltaldnos. Augusztus 24-én egy révid értekezleten az
igazgato felszolitotta az elsé osztdlyok nevelGit, hogy haladéktalanul Idtogassdk végig az elsé
osztdlyos gyerekek sziileit. Felhivta a figyelmiiket, hogy a csalddldtogatdsi napléba vezessék be
ezeket a ldtogatdsokat, mert az Oktatds Osztdlytdl — ezt itt mindig valahogy nagy O-val ejtik — mdr
két-hdrom nap mulva j6hetnek ellendrizni és akkor a kartdrsak a naploval igazolhatjdk, hogy a
feladat végrehajtdsdhoz hozzdkezdtek.

Ha legaldabb mdsodiknak mondta volna ezt az érvet, és néhdny szot arrdl szolt volna, hogy a most
készitett feljegyzések hogyan kénnyitik majd meg a tanitok késébbi munkdjat, de nem! Errél egy szo
el nem hangzott.
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En természetesen hallgattam. Uj vagyok, kezd8, ez most a legokosabb.

De ma — sajnos — nagy butasdgot csindltam.

MEGDOBBENTO FELISMERES: EBBEN AZ ISKOLABAN POFQZZAK
A GYEREKEKET!

Arrdl, hogy mi is volt ez a ,,butasag”, joval késGbb, 28 év elmultaval, egy tanarokkal készitett interju-
kotetben igy emlékezett:

Az dprilis 4-e téri iskoldban naivitdsom és tapasztalatlansdgom nagyon éles konfliktushelyzetbe
hozott. A tisztességem nem nagyon viselte el, hogy (itdtték a gyerekeket. Ezt a tényt a pdrt
taggylilésen szovd is tettem, amibél mindenki arra a kévetkeztetésre jutott, hogy feljelentettem Gket.
Sajdtos logika. Igazgatom kézélte, hogy régton Ildtta rajtam, amint betettem a Idbam, hogy spicli
vagyok, mert az elsé értekezleten jegyzeteltem, és hogy a feljegyzésben megjegyzéseket is fliztem
ahhoz, amiket mondott. Azt vdlaszoltam, hogy akkor taldn mds a spicli, az, aki az én asztalomon
hagyott nyitott jegyzetfiizetembe belenézett. Ez csak azt mutatja, hogy milyen butdn kezdtem én ezt
a pdlyat, egy ilyen ,ide I6jetek” romantikus attitiiddel. (In: Halmos Ferenc: Mi a baj, tandr ur? 23-44.

p-)

Es ekképpen irja le feljegyzéseiben az élmény frissességével azt a kollégdival folytatott beszélgetést,
amikor a szamara szinte katartikus felismeréssel szembesiilnie kellett.

Az értekezlet utdn hdrom kollégdval beszélgetésbe elegyedtiink. P., megszokott kedves mosolydval
koézélte, hogy gy hallotta, hogy én veszem dt az osztdlydt, a Vlll./a-t.

— Sajndlok megvdini téliik — mondta —, szerettem 6ket.
— Rendes tdrsasdg? — kérdeztem.

— Hdt, ma mdr tirheté. Rdncba szedtem Gket. Ezzel a két kezemmel — felelte és nagy (vagy csak
nekem tlint ebben a pillanatban olyan nagynak?) tenyerét elére tolta. Egy pillanatra az jutott
eszembe, hogy ezekkel a kezekkel vezényli Mozartot...

— Hogy érted? — kérdeztem, bdr tudtam, hogy érti, de nem tudtam mégsem elhinni, hogy ilyen
leplezetlentil, ilyen nyiltan beszél ,pedagdgiai mddszerérél”.

— Hdt, lekevertem nekik néha egyet-kett6t. Nem megy ez mdsképp. Amikor bementem az osztdlyba,
megmondtam nekik: En is tudom, ti is tudjdtok, hogy nem szabad pofozni. De én kitaposom annak a
belét, aki nem fogad szot.

Nem is a szavai débbentettek meg. Tudtam én ilyesmirél mar eddig is, nem voltak nekem illuziéim. Az
volt a megdébbentd, hogy ezt olyan természetesen mondta. Még a kell6 konspirdcids éberség is
hidnyzott beléle, pedig tudja, hogy az ilyesmiért fegyelmi jér. Es ez nem csak az &6 felfogdsdt tiikrézte.



Ez dltaldnos dllapotot tiikrézott. Hiszen ott mernek beszélni egy tiltott dologrdl, ahol mindenki
csindlja azt, vagy legaldbbis mindenki helyesli, elfogadja.

— En nem fogok iitni — feleltem nagyon halkan, de hatdrozottan, és bosszantott, hogy a hangom
remegett. Ereztem, hogy elsdpadtam. Legyintett.

— Dehogyisnem ! —

Oreg ,ujonctdrsam”, Z. J. is mellettiink dllt. O mdr az el6z6 napon elmondta nekem, hogy a
Marczibdnyi téri iskolabdl azért jétt el, mert volt eqy fegyelmije azért, mert , dllitélag” pofozott. Most
természetesen G is P.-nek helyeselt.

— Majd megldtod, ha mdr te is tanitottdl. Nem jo ilyet elére kijelenteni. — Hangja fojtott volt a
nehezen leplezett indulattdl. Neki mdr fdjt ez a kérdés, 6t mdr ,,igazsdgtalanul” meghurcoltdk emiatt.
Nem tudott olyan nyugodt kedélyességgel és magabiztossdggal csevegni errél, mint a csinos P.

Hangjdnak fojtott indulatdban kihivds volt, tamadds. Nem tudtam eléggé uralkodni magamon.

— Akkor szdradjon le a kezem — mondtam felemelve a jobb kezemet — amikor el6sz6r fogok egy
gyereket meglitni.

Ez olaj volt a lappango tiizre.

— Neee dtkozddj, csak neee dtkozodj — mondta az éreg ujonc és a szemében most mdr leplezetleniil
villédzott a gytildlet. Mit akar ez a senki kdderpaldnta, ez a levitézlett szerkeszts, ez a nydlasszdju, aki
még egy ordt sem toltott a gyerekek kz6tt — mondtdk a szemei. — Hogy mer ez ilyet mondani nekem,
aki mdr kézel 30 éve tanitok? De a szdja egyre csak ezt ismételgette: — Neee dtkozaod!

Oly bdntdan, oly kihivoan és félényes gunnyal nyujtotta meg az e betiit, hogy most mdr remegve
ismételtem én is:

— Akkor szdradjon le, ha az elsét (itém vele.

Beszélgetésiinket egy kollégand is hallotta. Tdgra nyitotta nagy fekete szemeit és... hallgatott. Egyiitt
érzéen? Ellenségesen? Nem tudom.

— Csak neee dtkozoddj — ismételte az 6reg — Habdr az dtkok ma mdr nem szamitanak -- tette hozzd
még gunyosabban.

Méq egy dofés. Ereztetni akarta velem ezzel a ,,ma mdr”-ral, hogy 6 viszont még az dtkok vildgnézetét
vallja.

Az éles hangulatot P. oldotta fel.

— Szép mindenesetre, hogy igy kezded. De kivdncsi vagyok én, mit fogsz csindlni az olyanokkal, akik
lekurvdzzdk a szemébe a tandrndjiiket, akik 6ra alatt onanizdlnak és a tandrnéhéz vdgjak az
onddjukat, akik ugy litik le egy gyengébb tdrsukat, hogy elveszti az eszméletét? Na jé, ma mdr ilyenek
nincsenek, de egy-két éve még voltak itt ilyen gyerekek. Mit csindltdl volna?

— Nem tudom — feleltem szomoruan. De azt mdr csak gondolatban mertem csak hozzdtenni: Akkor
sem fogok pofozni.
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— Na ldtod. Jétt egyszer egy kartdrs a minisztériumbdl. Az is meg volt botrdnkozva mikor hallotta,
hogy pofon... Haj, mekkordkat (itétt egy év mulva...

Csak zuhogtak, zuhogtak a szavak. A diihém elszdllt, szomoru lettem. gy dllunk. Ezeknek irtam én
annyit az internacionalista, meg a materialista nevelés tartalmi problémdairdl? Hol vagyunk ettél? Ki a
fenét érdekel ez? Itt az abc-t kellene oktatni: emberséget és megint csak emberséget.

Mi lesz itt velem? ElGszér lepett meg valami bizonytalansdg.

Eddig kicsit félényes magabiztossdggal szemlélédtem. Ereztem, hogy kiilénb vagyok, hogy
tehetségem is van és Ugy tekintettem erre az esztendére, ahogy a miilesiklo bajnok az ugrdésdncra:
Majd megldtjgtok mindjdrt, hogy ugrom én. El6szér éreztem meg, hogy ez nem lesz kénnyd. Es nem is
biztos, hogy sikertilni fog.

Atveszek egy osztdlyt, akinek tagjai hozzdszoktak a pofonokhoz. Es ez a P. rokonszenves fickd.
Biztosan a gyerekek is nagyon szeretik, ért a nyelviikén. Az hogy néha lekevert egyet? Megszoktdk ezt
ezek a srdcok otthon. Hisz maga P. mondta, hogy a sziilbk, méghozzd azok, akik térédnek a
gyerekeikkel, kértéek meg, hogy csak keverjen le nekik egyet, ha sziikségét ldtja. A pofon — amit nem
alkalmazhatott gyakran és rendszeresen, igy nem idegenithette el téle a gyerekeket. S6t! Mivel a
gyerekek is tudjdk, hogy tilos pofont adni, még néveli is a szemiikben ennek a bdtor embernek a
tekintélyét egy-egy nyakleves. Ladm, ez nem fél a gorésagtdl! Ez belevald srdc! De , hovavald” srdc
leszek én?

Bosszant, hogy a vitdban elragadtattam magam. Azt kellett volna legfeliebb mondanom, majd
megldtjuk, megy-e pofon nélkiil. Pedig hogy megfogadtam...

Még egy ujabb benyomds az igazgatordl. A napkézis létszamrdl volt szd. Azt mondta: ,A Tandcs
hdrom csoportot engedélyezett 120 fével. Hidba tobb a jelentkezd, ennél t6bbet semmi esetre sem
vesziink fel. Tdrsadalmi bizottsdg fogja eldénteni a jogosultsdgot. Mi mossuk kezeinket.”

Megdébbentem. Hdt lehet, szabad ennyire kiviilrél szemlélni a dolgokat? Hdt nem gyerekekrél van
520, akik esetleg rdszorulnak és mégis kimaradnak? Hogy lehet, hogy 6t csak a dolgok szabdlyossdga
érdekli, nem pedig a tartalma? Nem is érvelt az esetleges létszambdévitésrél?

Hat igy dllok az els6 hdrom nap utdn. Remélem, most tul sététen Idtom a képet. Vagy tul igényes
vagyok? Lehet, hogy egy év mulva én is engedek a kévetelményeimbdl? Nem hiszem. Nagyon
szégyellném magam.

1961. szeptember 1.

Olyanok most szdmomra a napok, mint az utazé szdmdra, ha idegen vdrosban jdr. Minden uj és
minden jelentds. Most felfedezem azt is, ami mellett holnap tdn észrevétleniil megyek el, ma még
feljegyzésre mélténak tartom azt is, amit taldn holnap mdr megjegyzésre sem méltatok.

A benyomdsok, amelyeket az elsé nap szereztem, eddig helyénvaldknak bizonyultak. Megismertem
azonban két uj embert és szerencsére ezek sokkal rendesebbek, mint akik eleinte feltiintek nekem.

A tandri asztalndl egyik szomszédom B.-né. Csendes, kerek arcu. fekete asszony. Keveset beszél, nem
vihdncol a tébbi fiatal nével, egyszéval komoly ember benyomdsdt kelti. Meglepd, de a gyerekekrél



szeretettel beszél, s6t még azt is észreveszi, hogy egy uj kollégdnak milyen szavak esnek jol. Amikor
megtudtam, hogy osztdlyféniok leszek, 6 sietett megnyugtatni, hogy nem rossz az osztdlyom. Nem
csak akkor vdlaszol készségesen, ha kérdezem, de van érzéke, hogy tudja, mi az, amit kérdezés nélkiil
is el kell mondani egy uj embernek.

Madsik szomszédom T. E. Késébb j6tt, mert a Szovjetunidban volt. Mdr el6zéleg hallottam réla Z. J.-tol
— igy hivjdk azt az éreget, aki azt mondogatta: Neee dtkozddj! — méghozzd azt, hogy ez pofoz csak
igazdn. Elmondotta, hogy egyiitt volt vele SZOT tdborban, ahol T. E.-nek ugyancsak eljdrt a keze.
Nagyon kivancsi voltam erre a pofdra és persze, madr el6re ellenszenvet éreztem irdnta. A térténelem
szakmai értekezleten ismertem meg. Mielétt megszolitottam volna, jol megnéztem. Bdrhogy is
szerettem volna, nem volt ellenszenves. Arca markdns, mintha minden vondsdt még egyszer
meghuztdk volna erésen ranyomott ceruzdval. Tekintete nyilt, viddm, hangja meleg.

A szakmai értekezleten csak pdr szot beszélgettiink. Kés6bb mdr tébbet. Igen készségesen adott
tandcsokat, felvilagositdsokat leendé osztdlyomrdl. Rendes embernek ldtszik, rokonszenves az a hang
is, amelyet tandr tdrsaival haszndl. De miért pofoz? Taldn, sét egészen biztosan, mert a k6zhangulat
inkabb helyesli, mint elitéli azt. T. E. tipikusan az az ember, aki jo befolyds alatt igen haszndlhato,
rendes lehet. Egyébként munkdscsaladbdl szarmazo fit, a Szovjetunioban végzett, térténelem szakos,
de csak két osztdlyban tanit térténelmet, a tébbiben oroszt.

Z. J. ,batyammal” is volt még egy érdekes beszélgetésem. Egyiitt j6ttiink haza az dsszezordiiléstinket
kéveté napon. Ismételten elmesélte, hogy drtatlanul, helyesebben egy tulzottan szigoru megitélés
kévetkeztében kellett eljonnie a Marczibdnyi téri iskoldbdl, ami kézvetleniil a lakdsa mellett volt. O
éppen hogy nyakon legyintette az egyik gyereket, de az igazgatd fegyelmit helyezett kildtdsba, ha el
nem cseréli a helyét valakivel. igy keriilt Ujpestre. Eqgyébként kifejtette nézeteit a verésrél. O persze
elitéli, nem is alkalmazza, szerinte az erészak erészakot sziil, csak még rosszabb lesz a helyzet.

Na, ez szép. Es tegnap miért nem ezt mondta kedves kolléga Ur? — szerettem volna megkérdezni téle.
De persze, nem kérdeztem semmit, csak mosolyogtam magamban. Mit tudja 6, ki vagyok én. A
mozgalombdl j6ttem, pdrttag vagyok. Jobb lesz vigydzni — gondolhatta. Valdsziniileg mdr banta, hogy
tegnap ugy megfeledkezett magardl és most igyekezett jova tenni.

Egyébként a direktorom tovdbbi adalékokkal szolgdlt utdlatom aldtdmasztdsdra. Az alakuld
értekezleten nagy beszédet mondott. Ugy beszélt, mintha csak karikirozni akarta volna a nagyképt,
hatdsvaddszo, de liresfejii vezetét. Egyetlen szava mégott nem érz6doétt a meggy6z6dés. Beszédének
egyes mondatait felolvasta. Ezek a mondatok undoritéan simdra voltak csiszolva, kerekek voltak,
mintha csak kérzével szerkesztették volna Oket, tele voltak jelz6kkel és frappdnsnak vélt
fordulatokkal. Thomas Mann-i hosszusdagu kérmondatai ugy liltek dérgedelmeinek hegyén, mint a
hamis, de csillogé ékszerek a szemétdombon. Miutdn negyed Ordig szidott két kartdrsnét, akik
senkit6l nem kérvén engedélyt, SZOT taborban vdllaltak dlldst az els6 munkahétre is. Majd ilyen
,kOItéi” hasonlatokkal élt: az 1961-es tanév feladata, hogy aranyhidat verjiink az 1963-as reformhoz.
Beszélt a hid pilléreirél és arrdl, hogy ez az egész épitmény a sziil6kkel valé kapcsolat vasbeton
alapjain kell, hogy nyugodjon. Hangjat és mutatdujjat felemelve, beszélt a személyiség
pedagdgidjardl, tovabbad a tanuldk szocialista tudatdnak emelésérél, amiben tavaly dllitélag szép
eredményeket értek el. Beszédének minden harmadik mondata teljesen liresjdrat volt. Bdrmelyik
legrosszabb vezércikkbdl felolvashatta volna 6ket. Beszélt arrdl, hogy a tantestiilet eszmei, politikai és



pedagdgiai egységén nyugszik a gyerekek szocialista nevelésének felemeld (igye, amelyet téliink
méltdn vdr el dolgozd néplink.

Ezutdn ismét a tavalyi buktatds témdja kévetkezett. Ujra leszgezte, hogy ezt 6 nem fogja tiirni, mert
6 még egyszer nem keriil ilyen helyzetbe, vele még egyszer nem nyeletnek le ilyen békdt stb. vele — ez
volt a kézponti gondolat. Mintha csak ez volna ebben az iigyben a fontos. Hdt igen: neki valdban ez a
fontos, mert ennek van kéze a karrierjéhez.

Ez iiggyel kapcsolatban is ki akarta azonban hangsulyozni, hogy é milyen j6 ember. Ezt mondta:

— En biztam a kartdrsakban, én meghallgattam a véleményiiket, ez is jellemzé rdm, és a kartdrsak
ezzel visszaéltek.

Mily meghato szerénységgel dllapitia meg 6nmagdrdl, hogy mi a red jellemzé...
Befejezésiil pedig:
— Ez kemény sz0, kartdrsak, de az igazsdg szava.

Illyenkor szinte érzem, hogy azt gondolja magdban: milyen té6mér, szép mondat volt ez! J6 lenne, ha
szdlléige lenne beléle...

Istenem, de utdlom.
Majd arrdl beszélt, hogy az iskolavezetés is fejlédétt az elmult években.
— Nem szégyen kartdrsak, mi is fejlGdiink.

Milyen témény szerénytelenség egy mondatban! Még & is fejlédik, K. J.I De hogyan fejlédik? Volt
pofdja kimondani:

— A kartdrsak a negativumaikkal is segitenek nekem, mert ha valamit rosszul csindlnak, el kell
gondolkodnom rajta.

De hogy hogyan segitenek a kartdrsak a pozitivumaikkal, arrél nem beszélt, nem is emlitette.
Szerintem ezt az ,,is”-t is csak azért tette oda a negativumok mégé, mert azt mégse mondhatta, hogy
én abbdl tanulok, hogy ti milyen hiilyék vagytok. Pedig ezt gondolta, ez biztos, hiszen ha nem beszél
arrél, amit 6 a kollégdi j6 munkdjabdl is tanult, akkor egy ,is” nem mossa tisztdra, hogy az egész
banddt hiilyének tartja és csak sajat magdt okosnak, aki még a negativumokbdl is tud tanulni.

Ennek az embernek minden mondata Iélektani elemzés tdrgya lehetne.

Pozér. Az az ember érzése, hogy dllandoan szinészkedik és kézben kiviilrél figyeli magdt. Figyeli a
hangjat, a mozdulatait, indokolatlanul megnyomott hangsulyait, vagy suttogdra fogott szavait.

A beszéd befejezése mélto volt az egészhez:

— Most pedig, kartdrsak, elmondottunk egymdsnak mindent — egyeldre csak 6 beszélt és olvasott be —
most csindljunk tabula rasdt. Az a j6, hogy megbocsdjto megértéssel tudjuk nézni egymds hibdit, én a
kartdrsakét és 6nok az enyéimet. Arra kérem énéket, hogy szeressék ezt az iskoldt, mert ebben van a
mi jévénk. Ehhez kivdnok erét... stb.
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Ez aztdn a bdtoritds a kritikdra! Miutdn & jol odapérkélt, s miutdn egy biidés szt se szolt arrdl, hogy
valamiben esetleg 6 is hibds lehetne, azt mondja, hogy nézziik el egymds hibdit megbocsdto
megértéssel.

Vigydzz, Lordnd! Veszélyes ez az ember.

VEGRE A GYEREKEK KOZOTT! AZ U] OSZTALYFONOK

A tanévkezdés els6 napjai csaldddsokkal teli tapasztalatokkal jartak. Lordand Ferenc kdnyortelen
kritikai érzékével azonnal ratapintott minden hanyagsagra, Gszintétlenségre, hazugsagra. Mindenre,
ami a ,pedagdgia cs6djét” jelezte Uj iskolajaban. Ezek mindegyikét persze (mint Uj ember) még nem
tehette szdva, kivéve, amikor legmélyebb meggy6z6dését érezte sértve: ilyen volt az un. ,pofozasrdl
sz616 affér”. A legtobb felhaborodast egyelSre a naplé lapjaira bizza. Eppen ezért vélhetjiik, hogy (bar
ezt nem fogalmazza meg irasaban) alig varta, hogy végre a gyerekek kozott lehessen.
Figyelemreméltd, hogy milyen kivancsisaggal, fesziilt figyelemmel fordult a gyerekek felé. Az irasban
életre kel a megszokasba elfasult tanartarsak és az 6 magatartasa kozotti kilonbség a gyerekekkel
valé banasmoédban. Es hogy mennyire élvezi a gyerekekkel valé egyiittlétet. ,Miivészet ez,
csoddlatos, szép mlivészet. Boldog vagyok, hogy csindlhatom!” — irja.

Igen, ez az 6 igazi vilaga.

Osztalyfénok lettem. A Vlil./a az én osztdlyom. Nem szerencsés dolog a VIII. osztdlyban uj
osztdlyfébnékot adni, aki nem ismerte ezeket a gyerekeket, akiknek pedig az idén pdlyavdlasztdsi
tandcsokat is adni kell...

Még a tanitds megkezdése elétt egy délel6ttre beosztottak a napkézibe. Itt megismertem hdrom
Lfiamat”: Kutydt, Fekete Pdrducot és Sanydt.

Nagyon élveztem ezt az elsé egyiittiétet a gyerekekkel. Korban teljesen vegyes tdrsasdg volt egyiitt,
nem ké6z6sség, hanem horda, amit csak a kézés program és a feliigyel6 tandrok dllando
figyelmeztetései tartanak ugy-ahogy egybe. Megdébbentd volt a szamomra ennek a gyerekvildgnak
sustorgdsa, dllandé mozgdsa, piciny tragédidi, amelyek pillanatok alatt sziiletnek és oszlanak el.
Olyan volt ez a gyerekhad, mint egy sziintelen bugyborékolo Idvatémeg, amelyben a bels6 mozgds
hatdsdra minden pillanatban buborékok sziiletnek és hunynak ki. Itt is minden pillanat vdltozdsokat,
uj eseményeket hozott. Itt bég valaki, mert szdjon vdgta egy nagyobb, ott valakinek a cigdny anyjdt
szidjdk, megint mdsutt azért vernek egy kisebbet, mert dllitdlag nincs befizetve és mégis ki akar jénni
a taborba zabdlni. Kénny és kacagds, kegyetlenség, vidam élcelédés és drulkodds — ezt mutatta ez a
gyereksereg, amely egyetlen térvényt, egyetlen jogot ismert el: az 6kéljogot. Es mégis tetszettek
nekem. Vagdnyok voltak, nyiltak, de nem szemtelenek. A kisebbek szemében hdlds fény gyult egy-egy
simogatdsra, egy-egy jo szora. A nagyobbak szemében elismerés egy-egy taldlé megjegyzésre.

Ereztem, hogy egy hangon beszélek ezzel a banddval, akkor is, amikor figyelmeztetem Sket, amikor
én vagyok a szamukra a fék, a korldat, a hatalom. Taldn megérezték, hogy szeretem Gket. Szeretem és
sajndlom. Meérhetetleniil sajndlom, mert nem sok jo szot kapnak. Mindig pattogé mondatok
zuhognak a fejiikre, valami sajdtos tandri imperativus, ami nem ismeri a kedvességet, emberiességet.

11



Az ebédnél kenyeret és vizet hordtam nekik.
— Hagyd csak — sz6lt ram az egyik kolléga — ne fdradj azzal a vizzel, majd isznak odakint.

Kedves kollégdm (forrt bennem a belsé diih), te se tudsz tovdbb zabdlni, ha étkezés k6zben nem ihatsz
és fojt a krumpli. Hat ezek is csak emberek, ezeket is csak fojtja. Szazan mégse jarkdlhatnak ki a
konyhdba egy-egy pohdr vagy korso vizért. Mi baj szarmazik vajon abbdl, hogy én vizet hozok nekik?
Nézz a szemiikbe, milyen jol esik nekik a viz, amit a tandr bdcsi hozott.

B.-né volt velem ezen a délelétton. Kedves volt, nem csindlt semmit, ami bdntd lett volna. Es sajnos
semmit, amiben szin, iz lett volna. O nem kiabdlt, inkdbb egyenként rakta be a gyerekeket a sorba.
Nem taldlt egy olyan mondatot sem, amire akkor is bedlltak volna, ha nem kiabdlva mondjdk. Mert
hdt ehhez a pedagdgidhoz a josdg sem elég. Itt régténozni kell, dllandéan felspannolva lenni,
dllanddan sarkallni 6nmagunkat, hogy minden pillanatban a legmegfelel6bbet tudjuk mondani, tenni.

Miivészet ez, csoddlatos, szép miivészet. Boldog vagyok, hogy csindlhatom!

Ma délutdn volt a megnyitonk. Megismert az osztdly. En vezettem Sket az udvarra. Nem volt veliik
semmi baj. Sokkal fegyelmezettebbek voltak, mint a mellettiink dllék. K6sz6ném nekik, rendes dolog
volt téliik. Taldn azért tették, mert rokonszenvesnek taldltak, mert tréfdaltam veliik, vagy mert a
hdrom nappal elétt megismert gyerekek a jo hiremet kéltétték? Vagy ez beképzeltség? Lehet, hogy
egyszeriien csak rendesek. Mindegy, holnap megdicsérem Gket.

Orém, szomortsdg és fdradtsdg — ez a hdrom érzés hatdrozza meg most az életemet. Az 6rémét a
gyerekekkel valo egyiittlét okozza, és a szomorusdgot is miattuk érzem, de ezt nem 6k okozzdk.

Kezdjiik az 6rémmel. Otédik napja tanitok és hatodik napja vagyok egyiitt a gyerekekkel. Az elsé
napon hdrom osztdlyfénéki ordat tartottam. Nagyon 6riilok most mdr ennek a megbizatdsnak. Sokkal
nagyobb felel6sséggel jar és ezért sokkal intenzivebb pedagdgiai munkdra 6szténéz.

Amikor beléptem az osztdlyba, mdr nem voltam ismeretlen a fiiknak, hiszen javarésziikkel madr
talalkoztam az évnyiton. Az utcdra (!) kellett értiik lemennem, mert itt az a szokds, hogy a tanitds
kezdetéig itt gylilekeznek a gyerekek. Amikor felvezettem Gket, vadul megrohantdk az osztdlyt,
igyekezett ki-ki jo helyet foglalni magdnak. Ez fontos figyelmeztetés volt a szamomra, amit meg is
szivleltem. No persze az liltetés sem mehet teljesen sziv szerint, ennek is vannak pedagdgiai és
technikai kévetelményei. Egyel6re csak a technikaiakat tartottam feladatomnak megoldani.

Megadlltam a katedrdn, tiirelmesen megvdrtam, amig vdlogatnak a kendermagban, elhelyezkednek,
azutdn megszolaltam:

—J6, hogy igy igyekeztek a helyeteket biztositani, mert ez ugy sem marad teljesen igy.
Nevetés.

— Még nem ismerlek benneteket, nem tudom, ki hogy viselkedik és nem is érdekel, hogy miként
viselkedett tavaly. Bizom bennetek és ezért az iiltetést ugy fogjuk elrendezni, hogy lehetéleg
mindenkinek kielégitsiik a kivdnsdgait. De azért meg kell értenetek, hogy a kicsiknek,
szemlivegeseknek és az esetleges nagyothalloknak elél kell dilni.
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Ennek szellemében, a spontdn vdlasztdsok jelentéktelen modositdsdval révid id6 alatt befejeztiik az
iiltetést.

— A jelenlegi lilésrend természetesen csak addig marad érvényben, ameddig valamelyik pdrral
szemben nem meriil fel magatartdsbeli kifogds. Ha netdn valaki 6sszetévesztené az iskolapadot a
ringgel és ora alatt boxmeccset rendezne a tdrsdval, természetesen azonnal eliiltetem. Ebbdl
érthetéen az kévetkezik, hogy helyet kell neki csindlni, tehdt drtatlanul mds pdrokat is megbolygatok.
Igy az osztdly érdeke, hogy vigydzzon a rendetlenkedbkre. Mint ldtjdtok, ez kbzosségi érdek.

Ezutdn bemutatkozds és ismerkedés kévetkezett, majd a nydri élmények vidam felelevenitése.

Hogy az osztdlyt megnyerjem, tovdbbd, hogy azonnal valamilyen pozitiv fegyelemteremtd eszkézzel
rendelkezzem, felvetettem, hogy ha van az osztdlynak kedve, két hét mulva vasdrnap elmehetnénk
kirandulni. Ldzas tervezgetés kdvetkezett. Nagy tetszéssel fogadtdk a javaslatomat, hogy bogrdcsban
magunk f6zziik meg ebédiinket. Ennek még nagyobb sikere is volt, mit annak, hogy futballmérkézést
rendezziink azzal a céllal, hogy kialakitsuk az osztdly verhetetlen 11-ét. De azért ennek is oriiltek — az
osztdlyban csak egy gyereket nem érdekel a foci — és régtén megq is vdlasztottdk S.-t, Szusza Ferenc
vdlogatott labdarigd unokadccsét, aki a fiuk szerint maga is jol rugja a labddt, hogy ldssa el a
csapatkapitdnyi teendéket.

Figyelmeztettem az osztdlyt, hogy természetesen a kirdndulds megrendezésének el6feltétele, hogy a
magatartdsuk ellen semmiféle kifogds ne legyen. (Azota mdr meggydézédhettem rola, hogy e kézeli
vonzo perspektivanak valéban van ereje. De errél késébb irok.)

Sajnos, ugy kezdtiik a tanévet, hogy az egyik fiu vérhasban megbetegedett és kdrhdzban van.
Felvetettem, hogy irjon az osztdly neki egy levelet, amit mindenki aldir. Az osztdly javaslata szerint
kijeléltiink két levélirét. Ugy gondolom, hogy az ilyen aprésdgok is hozzdjdrulnak ahhoz, hogy egy
osztdlybdl kézésség legyen. Szeretném hagyomdnnyd tenni, hogy a hosszabban beteg
osztdlytdrsaknak levelet irunk.

A GYEREKEK VELEMENYE AZ ,0KOLJOG”- ROL

Az elsé nap tehdt jo hangulatban, viddman telt. Vidam, kissé karikirozo hangnemben a fegyelemmel
kapcsolatban egy dologrdl beszélgettiink csak részletesebben: az 6kéljogrdl. Itt lesz a legnehezebb
eredményt elérnem. Ezeknél a sracokndl annyi egy ,fiiles”, s6t egy 6kélcsapds is, mint ndlam a nével6
beszéd kézben. Igen hatdrozottan kimondtam, hogy nem tlirém a verekedést és igyekeztem
nevetségessé tenni azokat, akik azt hiszik, hogy annak van igaza, aki nagyobbat tud (itni. Az osztdly
nem mutatott ellendlldst ezzel a véleménnyel szemben, s6t maguk is jokat nevettek.

Majd mindezek cdfolatara a kévetkezd tértént: Egy Ordval késébb, az iskola elétt, két perccel a
tanitds utdn az egyik fiam, R. bottal vagott a mdsik nyolcadik osztdlyba jaro fiu arcdba.

Alig fujtam kettét az érak utdn, jon az igazgatohelyettes, hogy baj van, az eqyik fiam a fenti biintényt
kévette el és most itt van a tettes, a sértett és annak apja, aki raportra hozta ide a biinést.
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Ez jol kezdddik, gondoltam, de legaldbb eleve megszabadultam attdl az illuziotol, hogy itt akdr a
legjobb hangulatu és a legmeggy6z6bb beszélgetésektdl is valami csoddt vdrjak.

Ott dllt az igazgatdi iroddban, fekete géndor fejét lehorgasztva R., akinek eddig még nem jegyeztem
meg a nevét, csak az arcdt, mert ez az arc mindig nevetett, mindig olyan volt, mintha éppen egy
nagyszert viccet akart volna mondani. Szdja dllanddan eldllé nagy lapdtfiileiig ért és a fogai ugy
villogtak elé barna arcdbdl, mintha fehér temperdval festették volna éket. Szoval, 6 a biinés.

Vele szemben egy nyeszlett fiu dll. Arca hosszukds és sdpadt, szeme seszin(i, tekintete alamuszi. Most
mintha egy kis fény csillogna a szemében : no R., most megjdrtad! A nyeszlett fii mellett dll az apja. A
fiu nagyon hasonlit rd. Az apa el6adja, hogy ez a fiu — és R.-re mutat — bottal vagott az 6 fia arcdba és
mutatja is az iités nyomdt.

— Mondd el, hogy tértént — szolok a panasztevéhéz, és 6 elmondja, hogy az iskolabdl kijévet R.-hez
csapddott, aki azt mondta, hogy menjen onnan, mert nem az 6 osztdlyukba jdr. Mire a nyeszlett azt
vdlaszolta, hogy ti ketten, mdrmint R. és tdrsa, akivel ment, kitesztek egy osztdlyt. Erre R. az arcdba
vdgott.

--igy volt, R.? — kérdem.
— Igen — feleli halkan.

— Hat errél beszélgettiink az osztdlyban? Szégyelld magad, jol bemutatkoztdl. No, errél még
beszélgetiink.

Ezzel elmentek. Tértem a fejem, mit tegyek. Adjak osztdlyfénéki intét? Igy kezdjem az
osztalyfénokséget? Meg fognak utdlni. Elhatdroztam, hogy R.-t nem vissziik el kirdndulni.

A legkézelebbi osztdlyfénéki ordn azzal az elhatdrozdssal mentem be az osztdlyba, hogy a biintetést
kézIém az osztdllyal, de el6bb megbeszélem veliik a dolgot.

— No, diszpinty — szolitottam fel R.-t — mondd csak el, mi tértént.

— Hat V. szemtelenkedett és én az arcaba vagtam egy bottal.

— Lennél szives egy kicsit részletesebben kifejteni, mit jelent az, hogy V. szemtelenkedett.
Es most meglepd dolog tértént. R. egészen mdsként mondta el az esetet, mint V.

— V. odajétt hozzdnk. En szépen mondtam neki, hogy menjen innen, mert nem a mi osztdlyunkhoz
tartozik. Erre azt mondta, hogy mi ketten vagyunk olyan hiilyék, hogy egy egész osztdlyt kitesziink, de
erre mdr futott is. Volt ndlam egy bot, utana hajitottam.

— Es eltaldltad?
— Nem.
— Még célozni sem tudsz — mondtam és az osztdly jokedviien felnevetett. — No, folytasd.

— Ott volt az apja, és biztatni kezdte, hogy ne hagyja magdt. Erre V. odajétt, és az arcomhoz nyult. Es
erre én az arcdba vdgtam a bottal.
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Meglehetdsen nehéz helyzetbe keriiltem. ElGszor is ez az R. rendes ember, mert a tandrai el6tt nem
hazudtolta meg V.-t és az édesapjat. Akkor csak bdlintott, hogy minden ugy van, ahogyan V.
elmondta és még sirt is. Mi tagadds, akkor azt hittem, ezek a kénnyek annak szélnak, hogy szégyelli
magadt eléttem és még biiszke is voltam egy kicsit, hogy nem vont egyszertien vdllat. Most azonban
megértettem, hogy R. nem ezért, legaldbbis nemcsak ezért sirt, hanem azért, mert igazsdgtalan
mddon mdszeroltdk be, de nem érzett erkélcsi alapot arra, hogy tiltakozzon, hiszen bottal vdgott a
madsik arcdba, és ebbdl a helyzetb6l nem lehet mentegetdzni.

Kivdncsi voltam az osztdly véleményeére. Kidertiilt, hogy ezt a V.-t mindenki utdlja.

— V. mindig pimaszkodik, belekét az emberbe, aztdn, ha megverjiik, az apjdval fenyeget6zik —
mondottdk.

— Széval, R. jol tette, amit tett — mondtam és szandékosan nem tettem kérddjelet a mondat mégé.

— Ugy van, éljen, hurrd — lelkendezett az osztdly és néhdnyan tapsoltak.

— Ez a ti véleményetek, de az enyém nem ez.

A zsivajt mintha borotvdval vdgtdk volna ketté. Mindenki fesziilten figyelt. De még nem nyilatkoztam.
— Van talan valaki, aki szintén nem ért egyet az osztdly tobbségének véleményével?

Erre ketten elmondtdk, hogy azért bottal nem kellett volna iitni. Okéllel, az mds, de bottal tulzds.

Széval, igy dllunk. llyen hdt az osztdly felfogdsa a verekedésrél. Ez természetes elintézési mddja
szerintiik a problémdknak, legfeljebb azt itélik el, ha valaki segédeszkdzt haszndl.

— Oriilék, hogy legaldbb ennyi emberség van egyesekben — kezdtem, és éreztem, hogy az
dllasfoglaldsom sorsdénté lehet. Ha most V. pdrtjdra dllok, elvesztem az osztdlyt. De nekem se volt
rokonszenves ez a V., a papdja még kevésbé.

— Megmondom észintén, fiuk, nekem sem tetszik ez a V. Elhiszem rdla, amit mondotok, mert nem
feltételezem, hogy hazudtok nekem. Mégis azt mondom, nem kellett volna megiitni. Ismeritek az
dllaspontomat a verekedésrél. Nem ez a dolgok elintézési maddja, hiszen nem annak van igaza, akinek
erdsebb az dkle. Tovdbbra sem tiirém, hogy bdrki az osztdlybdl verekedést kezdjen. Mdrpedig R. ezt
tette. Mikor bejottem, azzal jéttem be, hogy R.-t biintetésbdl kitiltom a kirdnduldsrol.

Az osztdly felmorajlott. Ez jol esett. Ldm, van vonzereje a kirdnduldsnak, tobb eredményt érhetek el
vele, mint a fenyitéssel.

— Most — folytattam — mégsem biintetem meg, mert V. is hibds volt. De ez az utolso eset. A
legkdzelebbi verekedésnél R.-t és madst is kiméletleniil meg fogom biintetni.

— De mit csindljunk, tandr dr, ha V. szemtelenkedik?

— Beszéljetek vele okosan, kiildjétek el, szégyenitsétek meg, még arra se méltassdatok, hogy
megveritek.

Ezzel az ligyet lezdartuk. Mdsnap feldll két fiu és kézli, hogy V. szdndékosan belerugta a labddjdt a
biciklijiikbe.
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— Megvertétek?
— Nem.

— No ez derék. De az a véleményem, hogy V.-t meg kell reguldzni. Mit szélndtok, ha elhivndnk
kirandulni? Jéjjon veliink, ott majd szépen elévessziik és a lelkére beszéliink.

Az étlet nagyon tetszett a fiiknak. Meg is biztam az osztdly két legerGsebb gyerekét, hogy a
meghivdst tolmdcsolja V.-nek.

A nagysziinetben odahoztdk hozzam V.-t. Bardtsdgosan meghivtam, és azt is megmondtam, hogy
miért. Szeretném, ha kézte és az osztdly k6z6tt megsziinne a harci dllapot.

— En megtiltottam a fiuknak a verekedést. De ez nem jelenti azt, hogy engediink szemtelenkedni
magunkkal. Gyere el és megbeszéljiik a dolgot, ott te is elmondhatod a véleményedet.

Azdta meglepbdve Idtom, hogy az enyémek egyiitt jatszanak az udvaron V.-vel. Egyikiik még biiszkén
ujsdgolta is nekem. Lehet, hogy az ellentét megoldddott?

EPIZODOK, PORTREK

A kdrhdzban fekvé osztdlytdrsnak szolo levél megirdsdra figyelmeztetnem kellett az osztdlyt. A
megbizottak 6sszesen semmit sem csindltak.

Aznap, amikor ezt szoba hoztam, a fiuknak hat drdjuk volt. Mégis azt mondtdk, hogy maradjunk itt és
fogalmazzuk meg egyiitt a levelet. Ennek megint ériiltem. Alig négy-ét fiu sietett haza, a tobbi egyiitt
maradt. Mire felértem hozzdjuk, mdr eldugdostdk egymds tdskdjdat. Allt a balhé, de azért ketten
megfogalmaztdk a levelet. Megdllapodtunk, hogy egy tdbla csokit is vesziink melléje. Ugy déntéttiink,
hogy mindenki hoz egy forintot és a fennmaradod pénzt betessziik az osztdlypénztdrba.

Azt hiszem, megint egy pardnyi lépést tettiik az osztdlykoz6sség kialakitdsa felé.

*

Osztdlyom egyik legérdekesebb egyénisége K. S. Az osztdly legnagyobb és legcsendesebb gyereke.
Mintha kicsit a k6zdsségen kiviil, azon feliil élne. Nem Idttam tréfdlkozni, nem ldttam verekedni. Ha
kérdezem, értelmesen felel, okos gyerek. Eddig ebben semmi kiil6nés nincs. De ha ehhez
hozzdteszem, hogy ez a fiu Budapest serdiil6koru &6ké6lvive bajnoka, akkor mindjdrt minden
kiilénésnek tiinik. Azt hiszem, szévetségeseim toborzdsdt vele kell kezdenem. Eddig e téren
elkévettem néhdny hibdt. Példdul a tankényvosztdsndl a legjobb tanulot mozgdsitottam, aki
ugyszintén nagyon passziv gyerek. A kbzésség lgyeibe valé bevondsa helyes, de 6 sose lesz olyan
aktiv segitém, mint K. S. lehet. No és nem tud boxolni! Megprobdlom 6t magam mellé dllitani. Ndluk
fogom kezdeni a jové héten a csalddldtogatdst. Az otthoni kérnyezetben vele is bardtibban tudok
beszélgetni.

*

16



Az egyik hatodik osztdlyban majdnem kicsordultak a kénnyeim. A tavalyi anyag pergé beszélgetés
utjan torténd dtismétlése kézben felszélitottam egy figyelmesen hallgato kisfiut. Elsé pillanatban nem
Idtszott rajta semmi kiilénés. Csak amikor teljesen értelmetlen tekintettel nézett radm, és a nevét is
csak mdsodik kérdésemre tudta megmondani, akkor vettem észre, hogy szellemileg kicsit terhelt. Az
osztdly jéindulatuan biztatta:

— Na mondd meg szépen, H. — mondtdk ezek a laklik, akik kiilénben igy nem beszélnek.

Cséndet teremtettem és addig adtam fel kisegité kérdéseket szegénynek, amig végre felelt. Jol felelt!
— No ldtod, tudsz te. Nem kell megijedned. Hdanyasod volt térténelembdl?

— Kettesem.

— Majd lesz jobb is, csak sose aggddj — biztattam.

Ora utdn, amikor mdr mindenki kiment az osztdlybdl, H. odasomforddlt hozzém. Ldttam rajta, hogy
mondani akar valamit.

— Tandr ur — kérdezte, és a szemébdl egy riadt dllatka tekintete nézett ram — tényleg lehetek én még
jobb térténelembdl?

Szegény. Micsoda tandraid lehettek, ha még a reményt sem adtdk meg neked, ha mdr tuddst nem
adhattak?

Az egyik osztdlyban van egy cigdny gyerek, L. A tandrok egy-két megnyilatkozdsdbdl Iattam, és a
gyerekekébdl is, hogy 6 a ,Persze, az L.” O az, akit beletettek egy skatulydba és évek 6ta benne
hagyjdk. Ha csak ugyanazt teszi is, amit mds, ndla régtén észreveszik és felkidltanak: , Persze, az L.!”
elhatdroztam hogy hadat iizenek ennek a ,perszének”. L.-t ki akarom emelni a skatulydbdl.

Valamelyik ordn felszélitottam, mert nem kapcsolddott bele az ismétlé beszélgetésbe. Hallgatott.
— Ez olyan egyszerti kérdés, hogy nem létezik, hogy ne tudd.
— Nem figyeltem oda, tandr ur.

Szegény, mdr ugy leszokott arrdl, hogy neki reményei lehetnek, hogy nem is figyel. Mdr maga is
természetesnek tartja, hogy téle nem telik tébb. Nem toltam le, hanem megismételtem a kérdést. Es
tudta. Erre megdicsértem és meg is simogattam.

Es L. az 6ra hdtralevéd részében tobbszér is jelentkezett és tébbszér jol felelt.

*

A Vl.a osztdly a napokban pokoli zajjal vart. Az ajté elétt a padlon eqgy gombocot taldltam, birkézo
gyerekekbdl.

— Az osztdly viselkedése miatt a mai napra tervezett diavetités elmarad — mondtam, pedig (mi
tagadds!) nem is terveztem diavetitést.

17



Aztdn leliltem és beirtam az osztdlykényvbe. Ha lett volna egy kdsza 6szi lIégy a teremben, biztosan
meghallottam volna a zimmdgését.

--Ugye, hogy tudtok ti rendesen is viselkedni.

Ma ismét oram volt veliik. Vigydzzban dllva vdrtak a folyoson. Mikézben bevonultak, egymdst
pisszegték. A padok mellett ugy dlltak meg, mint a cévek. Oriilt a lelkem.

—Jél van, fiik — csak ennyit mondtam.

Most térém a fejem, hogy az ,elmaradt” vetitést mikorra iktassam be. Nem vdrhatok vele sokd.
Ldatniuk kell, hogy a jo magaviselet elnyeri jutalmdt. Ez is ér annyit, mint egy pofon.

KESERU TAPASZTALATOK ES KOVETKEZTETESEK: ,NAGYON
NEHEZ NEVELNI, DE AKARNI KELLENE”

Az a szokds ndlunk, hogy a gyerekek a sziinetben (ha rossz az idé és nem lehet lemenni az udvarra)
kérben sétdlnak kettesével a folyosén. Mint egy borténben. Es ezt senki nem érzi természetellenes
dllapotnak.

Ez a mdr elfogadott szokds is azt bizonyitjia a szdmomra (és ez nagyon elkeserit!), hogy itt nem
pedagdgia folyik, hanem gyogykezelés. Mert valo igaz, a verekedéseknek és a folyosoi
rohangdldsoknak igy kénnyebb elejét venni. De a folyosdkon igy is olyan a Idrma, hogy a sajat
hangjat nem hallja az ember. A gyerekek livéltenek és a tandrok, ha rendet akarnak teremteni,
igyekeznek kidagado erekkel még nagyobbat (ivélteni. A felvigydzo gyerek, akit az ember kidllit a
folyosdra, szintén (ivélt, hiszen ezt ldtta a tandroktdl is. Itt ez a hangnem. Miért? Ha a tandrt kérdi az
ember, azért, mert ezek ”biidds kélkok”, akiket otthon sem tanitanak semmi jora. A tandrok dltaldnos
véleménye, hogy itt nem lehet nevelni.

Ettél teljesen meg vagyok débbenve. Persze, nagyon nehéz nevelni, de akarni kellene!

Nem igaz, hogy a jelenlegi tandrokkal jo vezetés, igazi pedagdgiai Iégkér megteremtése és a sziilékkel
valo egyiittmiikddés mellett ne lehetne olyan fegyelmet teremteni, ami idével fol6slegessé tehetné az
adminisztrativ megolddsokat. Az a kétségbeejté, hogy erre mdr nem is gondol senki. Es amikor szévd
teszem, akkor csak félényesen mosolyognak, mint valami évodadsra.

Teljesen hibds kérben mozgunk. Pedagdgiai eszkézeinket a gyerekek jelenlegi dllapotdhoz
alkalmazzuk, de ugy, hogy ezt a jelenlegi dllapotot véglegesnek és a tdrsadalmi és csalddi
kériilményeik miatt megvdltoztathatatlannak tartjuk. A cél csak az, hogy megtartsuk az oktatdshoz
minimdlisan sziikséges fegyelmet, hogy elkertiiljiik a botranyos eseteket. Az embernek az az érzése,
hogy egy hajoban iil, ahol mindenki csak azzal térédik, hogy a lékeket betémje, hogy a hajo el ne
stillyedjen. Ennek a lékeket tomdgets, vagy ha ugy tetszik, tiizet oltogatdé pedagdgus gdrddnak
nemhogy a tudatdig, de a fiiléig sem jutnak el a pedagdgiai folydiratok szavai. (Kétségbeesve Idtom e
felismerés fényében négyéves hidbavalé miikédésemet az Uttérévezeténél!) Pedig err6l nem csak a
pedagdgusok tehetnek. Ok elfdradtak, beletérédtek ebbe a helyzetbe. Es ez katasztrofdlis, egy igazi
nagy tdrsadalmi regényhez mélté konfliktus.
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Mert mire is mutat példdul az, ahogy az igazgatdnk beszél a buktatdsrdl? Persze részben arra, hogy 6
egy hitvdany ember, csapnivald pedagdgus, de arra is, hogy ndlunk valamiféle ,statisztikai” szemlélet
van. Mdrpedig a statisztika a pedagdgia haldla. Ha azt az iskoldt kidltidk ki a legjobbnak, ahol a
legkevesebb a buktatds, ha mechanikusan mérik le a munkdt, akkor ez mechanikus eszk6zdkre
sarkallja magdt a pedagdgust is. Volt idé ndlunk, amikor az orvosokat aszerint premizadltak, hogy
mennyire takarékoskodnak a gydgyszerekkel. Az iskolai buktatds jelenlegi felfogdsa kériilbeliil ehhez
hasonlit. De eddig még nincs is igazi konfliktus. Ez szerintem ott kezd6dik, hogy ennek a szemléletnek
is van igazsdga. Hiszen egy jo iskoldban feltétleniil kevesebb a buktatds, mint egy rosszban, mert
jobbak a tandrok, mert jobban tanitanak és tébbet foglalkoznak a gyengékkel. En tiltakoznék a
legjobban, ha mondjuk az én tdrgyambdl lenne a legkevesebb bukds, ezt ne az én jo pedagdgiai
munkdm, j6 szakmai felkésziilésem és a gyerekekkel valo térédésem javdra irjdk. S ha igaz ez pozitiv
oldalrdl, nagyjabdl igaznak kell lennie negativ oldalrdl is. A felsé vezetésnek is jobban kellene bizni a
pedagdgusokban. De valahogy ugyanabban a hibds kérben vannak 6k miveliink, mint mi a
gyerekekkel.

Felhdborito az is, hogy milyen formdlisan megszervezett a pedagdgus tovdbbképzés. Még annyit sem
dldoznak rd, hogy a feldolgozandd, szamottevé terjedelm(i irodalombdl mindenkinek juttatndnak. Egy
tantestiilet kap 5-6 fiizetet. Hat hogyan lehet akkor felkésziilni az anyagbdl?

GONDOLATOK AZ OKTATASI RENDSZER KATASZTROFALIS
ALLAPOTAROL

Az a szomoru igazsdg, hogy az oktatds lgye — minden pedagdgusnapi készénté és a késziilé
iskolareform kértiil csapott sok hiihd ellenére is — mostoha ligy ebben a tdrsadalomban.

En, aki oly sokszor hallottam mdr iinnepi készént6kben, hogy a pedagégus nem a nemzet
napszdmosa tébbé, hogy munkdjdat a pdrt, a kormdny és az egész tdrsadalom megbecsiilése kiséri,
most toredelmesen bevallom, hogy be kell ldtni: ez nem igaz. A pedagdgusoknak nincs igazi
megbecsiilésben résziik. Ez mindenekel6tt az anyagiakban jut kifejezésre, és emiatt lehetetlen a
legtehetségesebb, legrdtermettebb embereket a pedagdgiai pdlya felé terelni. De a meg nem
becsiiltségnek ez csak az egyik jele. A pedagogus munkahelye, az iskola sincs megbecsiilve. Lehetetlen
dllapot, hogy 49-en legyenek eqgy napkézis csoportban egy nevelére bizva. Eppen ezek a gyerekek
azok, akiknek mostohdbb otthoni kériilményeik miatt gondosabb ellenérzésben, szeretetteljesebb
iskolai térédésben kellene részesiilniiik. Az iskoldk nagy részében egy osztdlyba tobb mint 40 gyerek
jar. Es a teremhidny! Nincsenek szertdrak, ndlunk is az eddig WC-nek haszndlt koszos helyiségben
kellett dsszezstfolni a térképeket és az egyéb szemléltetd eszkdzoket. Még csak dttekinteni sem tudja
ezeket a pedagogus, hogyan haszndlja akkor? No és a két miiszak! Csak az tudja, mit jelent ez, aki
csindlni kénytelen.

A pedagdgusok mindezt Idtjdk, fdjlalijgk, megszenvedik és az objektiv nehézségek eleve cs6kkentik
munkakedviiket, mert valdban, a legnagyobb lelkesedés mellett sem lehet megfelel6 munkadt végezni
ilyen kériilmények kézott.
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Ha bekeriil egy fiatal és lelkes ember egy tantestiiletbe, akkor csak az a vdlasztdsa: vagy megalkuszik
a kériilményekkel, vagy megszdokik. Mert a pedagogusok dllapota miatt a gyerekek dllapota is olyan,
hogy azt a hamis Idtszatot tdmasztja ald, mintha ezekkel a gyerekekkel valéban nem lehetne
mdsképpen bdnni, csak ahogy bdnnak veliik. Ezért a pedagdgus érthetéen gondolja ugy, hogy nincs
semmi értelme tonkretenni magdt, mert akkor is csak annyit keres, mint most, ha nem is csindl
semmit. Ez a helyzet aztdn csak a kivételesen 6ntudatos embereket nem demoralizdlja, de azokat is
elkeseriti és idével feltétleniil megbénitja.

A felsé vezetés ehhez a helyzethez alkalmazza a pedagdgusokkal valo bdndsmddot. Ezt réviden
rendeleti bandsmddnak lehetne nevezni. Eqy kényes példa: ,Tilos a pofozds”. Ez helyes, de mi van
helyette? — kérdik sokan és nem is alaptalanul. Attél még nem jobb a helyzet, ha betiltjuk a pofozdst,
mert akkor hazair a tandr, hogy — ezért vagy azért -- kéri a gyerek szigoru megbiintetését és az apa
szijjal elveri a srdacot. Emiatt épp a napokban fogadtam meg, hogy csak a legvégsé esetben fogok
intét adni.

Tegnap is egy jellemzé esetnek voltam tandja. Egy apa bejott az iskoldba a fia utdn érdeklédni. A
gyerek el6z6 napon légott az iskolabdl, ezért amikor megldtta bejénni az apjat, megkisérelte a
szokest, sikerteleniil. Végiil mégis csak taldlkoztak. Az apa a tandri szoba elétt majd 10 méteren dt
iitétte, rugta a fidt (és mint késébb megtudtam, az egyik kollégdnk szeme Idttdra). En ezutdn jéttem
fel az ebédlbébél és ott talaltam a feldult apdt, aki ismét begerjedt és odarohant a mdr Gsszevert
gyerekhez, 6kéllel az arcaba vagott és teljes erejével ujra rugdosni kezdte. Raiivoltéttem, hogy hagyja
abba, mire azt felelte, hogy az 6 gyereke, azt csindl vele, amit akar. Itt az iskoldban akkor sem verheti,
mondtam. Kézben mdr néhdnyan kitédultak a tandribdl. En remegtem, mint a kocsonya, és tudtam,
hogy semmit sem tehetek. A kollégdim kéziil senki nem dllt mellém, s6t, az apdnak adtak igazat. Hat
nem szomoru?

Egyszdval: haszndlt taldn a pofozdsi tilalom? Fenét, a tandrok maguk is (litnek, a gydvdbbja pedig
kiadja ezt albérletbe a kedves sziilének.

A pedagdgusoknak a tanitdsban is teljesen megkétott a keziik. A tantervtél (gyakorlatilag a
tankonyvtél) nem lehet eltérni, nem lehet valamit kihagyni, vagy mdst bGvebben venni. Pedig
nyilvdnvald, hogy még az idedlisan jo tankényvek esetén is tébb szabadsdgot kellene adni a tandrnak.
Az erre vald felkészités biztosan bonyolult feladat lenne. Ehelyett egyszeriibb az dravazlatokat
ellendrizni. Az dtlag pedagdgus pedig azt mondja: felesleges, hogy képezzem magam, uUgysem
tanithatok mdst, mint ami a tankényvben van, hiszen ugyis csak azt ellenérzik. A szakfeliigyel6i gdrda
pedig szinte kizdrdlag a tanéra mechanikus felépitésének betartdsdra ligyel.

Ezt értem azalatt, hogy ugy bdnnak a tandrokkal, ahogyan 6k a gyerekekkel. A jelenlegi dllapotokhoz
igazodé mddszerek és hatdrozottabb elvi kévetelmények nélkiil nem segitik a hidnyossdgok
meghaladdsdt, st konzervdljdk azokat.

ELLENSZELBEN A KEZDO TANAR

1961. szeptember 29.

Két hétig egy szot sem tudtam irni. Most megprobdlkozom a folytatdssal.
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Eletem legnehezebb heteit élem. Sokszor elkeseredem. Kevésnek érzem idénként a képességeimet,
erémet, idegeimet ahhoz, hogy gy6zelemmel viviam meg a harcomat. Olyan ez az egész, mintha
dlmodnék. llyenkor, mikor viszonylag nyugodtabb vagyok, szinte nem is értem, hogy miért csindlok
magamban mindenbdl olyan nagy dolgot. Bdnt minden fals hang — j6jjén akdr mdstdl, akdr télem —
hallatlanul bant, felizgat. Rendkiviil kiélezett a helyzetem és ebben a helyzetben valéban minden
szonak, hangsulynak jelentése van.

Oddig fajultak a dolgok, hogy a tantestiilet alapjdban véve ellenséges velem szemben. Kiilénésen az
igazgatordl és a padrttitkdrrol érzem ezt. Eltelt egy hdnap, de még egyik sem akart velem leiilni egy
kicsit beszélgetni, még egyik sem volt kivancsi a véleményemre. Egyre inkdbb az a benyomdsom, hogy
félnek télem. Az igazgatd és a pdrttitkdr egyardnt az egyeduralmdt félti. Szamomra meglepé volt,
hogy mennyire félnek téliik az emberek. Es ahelyett, hogy ez bdntand Sket és megprébdindnak tenni
ez ellen, az az érzésem, hogy inkdabb élvezik. A pdrttitkdrné hallatlanul primitiv teremtés. Ennek
ellenére dridsi magabiztossdggal mond dolgokat, itéleteket és senki nem mer vitdzni vele. En egy-két
kérdésben bdtorkodtam 6ndllé véleményt alkotni és ez lathatoan olyan szokatlan volt neki, hogy
teljesen elhidegitettem magamtdl. Az igazgatommal hasonloképpen jartam. Azédta keriil, nem szol
hozzdm egy szét sem.

A tényleges ,piszkdloddsok” kézvetitését az igazgatdhelyettesre testdljdk. Igaz, lényegileg aprd
dolgokban folyik a csata, de ezek azok az aprésdgok, amiken el lehet csuszni. Hogy pl. nem széltak,
mikor kell megkezdeni a szakkéri foglalkozdsokat, ezért késtem vele, hogy a tervezett
osztdlykirdnduldson éppen énmellém nem osztottak be tdrstandrt, hogy a négy napos betegségem
alatt meghirdetett sziilGi értekezletrél az én osztdlyom nem értesiilt és errél én sem tudtam, hogy
mivel az osztdlytermiink dekordcidja a nydron elkeveredett, tehdt ujakat kellett beszerezniink, emiatt
késett a terem feldiszitése, vagy hogy aktudlis cikkek vannak-e az uttérd falidjsdgon stb.

Azt, hogy hogy hogyan tanitok, milyenek az drdim, vannak-e problémdim a gyerekekkel és hogyan
igyekszem megoldani azokat — senkit sem érdekel.

Nincs kétségem abban, hogy mindezen aprosdgok felett az az alapveté probléma dll, hogy szot

emeltem az iskoldban alkalmazott pofozdsok miatt. Ez — akdr koézvetleniil, akdr kdzvetetten —

mindenkit érint. Leginkdbb persze az iskolavezetést és a hatalmdban tetszelgd pdrttitkdrt, hiszen
cinkosan tlirték ezt a helyzetet.

A ,pofozds-ligyben” egészen kézvetleniil P. tandrtdrsam a kulcsfigura. Kétségteleniil 6 az egész
tantestiilet legjelentGsebb személyisége és — sajnos — a legkdrosabb is. Rendkiviil ligyesen, ravaszul
csindlja a dolgait. P. nyugalmdt érzésem szerint némileg feldultam. Izgatom ezt az embert. Erzi, hogy
én is egyéniség vagyok és mivel kétségteleniil 6 is az, most kiizdelembe kezd a méltonak itélt
partnerrel.

Ez a kiizdelem a pofozds kérdésében kezdddétt. Azdta P. alig tud elmenni mellettem, hogy valamilyen
kérdésben ne igyekezzen vitdt provokdlni, meggyd6zni engem. Kétszer is el6fordult, hogy este megvdrt
és egylitt utaztunk hazafelé a villamoson.

Egy alkalommal elmondta, hogy & is ugy kezdte, mint én. Gyérétt volt tandr, tele volt illizidkkal.
Akkor taldlkozott ott egy idds pedagdgussal, aki megmondta neki, hogy igy csak ténkre megy, ha
belead apait-anyait. Nem érdemes, mondta neki az id6s kolléga. O akkor ezzel nem értett egyet, de
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most mdr ldtja, hogy igaza volt. Ugyse tudsz semmit csindlni — nyugtatott. Mikézben beszélt, éreztem,
hogy 6nmagdt nyugtatja. Taldn bennem egy kicsit egykori sajat magdt Idtja és irigyli, hogy én még
tudok lelkesedni és harcolni.

Ez a beszélgetés eqy igen érdekes délelétt utdn zajlott le kézéttiink. Eppen ligyeletes voltam az
udvaron, vdlasztgattam szét a verekeddket, amikor jétt P., hogy menjek fel, mert értekezlet van az
iroddban, addig ligyel itt a rendre. Siettem fel, de a folyosén mdr szaladt velem szemben egy gyerek,
hogy az igazgato ur kéri, hogy siessek.

Amikor beléptem, mdr mindenki egylitt volt. Az igazgatd régtén hozzd is kezdett mondanddjdhoz.

— Tudomdsomra jutott kartdrsak — kezdte — hogy egyesek félreértheté mozdulatokkal illetik a
gyerekeket, s6t néha nyakon is legyintik 6ket. En nagyon kérem a kartdrsakat, ne csindljanak ilyent.
Hiszen emlékeznek, milyen kellemetlen herce-hurca volt tavaly is, amikor egyik kartdrsunkat
feljelentették, mert megiitott egy gyereket. Nagyon kérem a kartdrsakat, kiméljenek meg engem és
magukat is az ilyesmitél. Hat kell valakinek, hogy meghurcoljdk? Vigydzzanak a kartdarsak, hogy még
félreértheté mozdulatot se tegyenek. Teszem azt, van valakinek egy kedves tanitvdnya, kijén az
iskoldbdl, ott dll a tandra, magdhoz inti, tréfdsan meglegyinti és a legbardtsdgosabban kérdezi: hogy
vagy. De arra megy kérem valaki, a sz6veget nem hallja, csak a mozdulatot ldtja, és mdr megvan a
baj.

Ekkor mar az djulds kérnyékezett. Egy vigjatékban (mit, egy burleszkben) nem mernék ilyet leirni. Azt
mondandk, ez erésen torzit, még ez a miifaj se birja el az ilyen éles karikirozdst.

Azutdn jott a politikai korona a diszbeszédre.

— Es még egyet, kartdrsak. Tudjuk, hogy ez nem fér 6ssze a szocialista pedagdgidval. Annyiszor
mondjuk mdr, hogy mi uj szellemben neveliink, hdt illenék, hogy el is kezdjiik, kartdrsak. Nem csak
azért, mert bajom van bel6le, hanem azért is kartdrsak, mert nekem madr, szocialista pedagogusnak
nincsenek ilyen eszkdzeim. Azt hiszem, értenek a kartdrsak.

Most mdr értettem, miért volt olyan fontos az igazgatonak, hogy ennél a beszédnél jelen legyek (és
furcsa maéd, P.-nek pedig nem!) De teljesen csak akkor vildgosodott meg eléttem, amikor igy fejezte
be a mondadkdjdt:

— Es nagyon szeretném, kartdrsak, ha senkinél nem kellene majd arra hivatkoznom, hogy én
megmondtam, hogy ilyet ne csindljanak.

Micsoda szinjaték! — gondoltam undorodva. Biztosan értesiilt a P.-vel folytatott vitdnkrol és most
gyorsan akcioba kezd. Ezzel be is fejezdd6tt az értekezlet és siettem le, hogy P.-t levadltsam.
Megdébbenté kép fogadott.

Az udvaron lévé bsszes gyerek példds rendben felsorakozva dll és P. (ivélt.
— Ki beszél ott még? Megkapja kérem az is a magdét. Szétverem a fejét annak, aki megmukkan.
A fitk dermedten dlInak.

— Ne mozogj fiam a vigydzz-ba, mert ha én dllitlak vigydzz-ba, megemlegeted. — Diszno csiirhe —
mondja felém fordulva. Nem tudod elképzelni, mi volt itt. Hat nem értik ezek a szép szot.
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Ekkor a folyosdrdl egy fiu lép az udvarra.
— Hdt maga hol mdszkdlt kérem?

— Fenn voltam, tandr ur — rebegi az drtatlan és mdris akkora pofont kap, hogy megfordul a sajat
tengelye koriil.

— Hogy-hogy fenn voltam? Nem tudod, hogy a nagy sziinetben mindenkinek az udvaron kell lenni?

Ez volt az aldfesté zene az igazgato beszédéhez. Hdt, ha ezt megirnam valahol, azt mondandk, hogy
sematikus és olcso fogds.

— Ldtod, milyen rend lett? — kérdi P. felfelé menet. — Ezt kellene csindlni, ezt a nyelvet értik ezek. Csak
igy lehet fegyelmet tartani.

— Igen — mondom badtortalanul, mert elhatdroztam, hogy taktikus leszek —, de nem gondolod, hogy az
olyan fegyelem semmit nem ér, ami félelembél fakad?

Pillanatig habozik a vdlasszal, de kivdgja magadt.
— Minden fegyelem félelembdél fakad.
Lam, nemcsak a hirtelen indulat ragadtatja el, ezek az elvei.

Hadt, ez a jelenet el6zte meg a beszélgetésiinket. Ezért érezte P., hogy meg kell magyardznia, honnan
is indult el 6. Nem menteget6zés volt ez, nem gydva kimagyardzkodds. Lattam, hogy nem ijedt meg
attél, hogy én tanuja voltam a pofonnak. Mélyebbrél fakadt ez a magyardzkodds, valami régi,
eltemetett, elkorcsosult emberség nyiiszitett benne.

Es — csoddk-csoddja — most valahogy nem haragudtam rd. Megértettem, hogy 6 is produktum, hogy
nem sziikségszerd, hogy ilyen lett, mert a kériilmények tették ilyenné.

Hovd tegyem ezt P.-t? Nem vitds, hogy némileg & is fasizoid. Mégis van benne valami vonzd. A
bdtorsdga, hogy a dolgokat éppen nekem mondja el, el6ttem is ugy cselekszik, mint mdskor. Vagy
ugyis tudja, hogy mi térténhet, hogy legfelijebb egy mdsik iskolaba helyezik két villamosmegadlloval
oddbb? Erdekes a nyugtalansdga, hogy vitatkozni akar velem és Idthatéan az, hogy ezek mégétt a
kérdések és provokdciok mégétt, ha nem is utkeresés van, de legaldbb az a szdndék, hogy megismerje
az ellenfél gondolkoddsat.

Kétségtelen, 6 is izgat engem.

Ezzel a bejegyzéssel ér véget a kezdd tanar, Lorand Ferenc iskolai eseménynapldja A naplo el6z6
oldalaiban még ezt irja:

,Ha bekeriil egy fiatal és lelkes ember egy tantestiiletbe, akkor csak az a vdlasztdsa: vagy
megalkuszik a kériilményekkel, vagy megszokik.”

Kicsit mar nyilvdn 6nmagara gondolt. A torténet azt igazolja, hogy 6 nem volt képes megalkudni.
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Hogy mi tortént az utolsé bejegyzés utan? Errdl (legaldbbis a kovetkez6 hdnaprdél) 1961. oktdber 29-i
datummal egy érdekes irdsos dokumentum, az iskolai partcsoportnak irott részletes feljegyzése
tanuskodik. Az irdsbdl kitetszik, hogy a legutdbbi hetekben olyan események térténtek, amik végleg
tullépték Lorand Ferenc tlréshatarat. (Pedig megfogadta, hogy ,taktikus lesz”!) Mivel az
iskolavezetést6l nem remélt érdemi meghallgatast, (mint dntudatos, de naiv kommunista) az iskola
partcsoport gyllésén mondta el észrevételeit. Ezt a dontést nyilvan célravezetének gondolta, mivel
az érintettek parttagok voltak, igy elvileg reagalniuk kellett az ott elhangzottakra. Az igazgato és a
parttitkar egy emberként tamadtak ra, utasitottak el az altala felvetett problémakat és felszdlitottak,
hogy az elmondottakat irdsban, nevesitve nyujtsa be a vdrosi partbizottsagnak.

Az aldbbiakban részletek kovetkeznek Lorand Ferencnek az iskolai partcsoport felszélitasara készitett
irdsabdl. (Lorand Ferenc — a partcsoport kivansagara — nevekkel hivatkozik a szereplé személyekre, én
itt is a nevek roviditését alkalmazom.)

FELJEGYZES

1961. oktéber 28-dn az Aprilis 4. Téri Fiuiskola pdrtcsoportjdban éles vita tdmadt kéztem és a
pdrtcsoport tagjai, elsésorban K. J. igazgato és K. I. pdrttitkdr k6zétt. A vitdra az iskola pedagdgiai
helyzetérél, az iskoldban uralkodo nézetekrdl és fegyelmezési eszk6z6krél, valamint mindezekben a
pdrttitkdr és a tantestiilet egyes tagjai feleldsségérél dltalam elmondottak adtak alkalmat. A vitdban
nem sikeriilt k6z6s véleményre jutnunk, sét, az dltalam elmondottakat az igazgatd és a pdrttitkdr
elvtarsak felhdborodottan fogadtdk. A vita sordn személyemmel kapcsolatban olyan feltételezések
hangzottak el, amik miatt ragaszkodom hozzd, hogy ezt a vitdt a Pdrtbizottsdgon folytassuk. A vita
vége felé K. J. igazgato, K. I. pdrttitkdar, valamint K. elvtdrsak kijelentették, hogy fegyelmi vizsgdlatot
kérnek maguk ellen és felszdlitottak, hogy az ott elmondottakat irjam le és juttassam el a
Pdrtbizottsdgra.

Fontosnak tartom elmondani, hogy vildgos lehessen: az iskola munkdjdt és vezetését birdld
megjegyzéseimnek nincs karrierista hdttere. Erre a megjegyzésre is azért szoritkozom csak, mert K. J.
igazgato elvtdrs a pdrtcsoport értekezleten kijelentette, hogy mdris hajlandoé dtadni nekem az
igazgatdi széket.

A pdrtcsoport értekezleten két megjegyzésem vdltotta ki az éles ellenzést. Az egyik arra vonatkozott,
hogy iskoldnkban az objektiv nehézségekre (a kérnyék sajatossdgaira, a gyerekek otthoni nevelésére
és az iskoldhoz vald viszonydra és dltaldban az iskoldban 1évé jelenlegi dllapotokra) vald hivatkozds
olyan hangulatot alakit ki, hogy , ugysem lehet itt semmit sem csindlni”. Ezzel 6sszefliggésben tettem
a mdsik megjegyzést, miszerint iskoldnkban széltében-hosszdban alkalmazzdk a testi fenyitést. Azt is
elmondtam, hogy véleményem szerint e helyzetben az iskola vezetése is hibds, ezért felelds.

Szerettem volna dllitdsaim bizonyitdsdra az egyes konkrét eseteket nevek nélkiil elmondani. Ezt avval
indokoltam, hogy nagyon helytelennek tartandm, ha a kérdés olyan megolddsadt vdlasztandnk, hogy
néhdny embert fegyelmi uton eltdvolitunk az iskoldbdl. Ezzel sem Gket, sem a tébbieket nem
gyb6znénk meg. Szerintem alapos és hosszabb tavlatu vitdkra, az iskolavezetés részérél szenvedélyes
meggydbzésre, nevelémunkdra lenne sziikség. A pdrtcsoport azonban azt kévetelte, hogy a
konkrétumokat nevekkel egyiitt mondjam el.

24



Ami az elsé kérdést, az objektiv nehézségekre vald lefegyverzd hivatkozadst illeti, ezt tébb beszélgetés,
bizonyos helyzetekre valo reagdlds aprobb megjegyzéseibél sziirtem le. Ezek a megjegyzések
6nmagukban akdr helytdlldak is lehetnek, hatdsuk azonban attdl fiigg, hogy milyen konkrét
szitudcioban, milyen kérdésekre adott vdlaszul hangzottak el. Mert 6nmagdban igaz az, amit K. J.
elvtdrs a taggylilésen mondott, hogy nekiink a mult sok kdros érékségével kell megkiizdeniink. De ha
az én birdlé megjegyzésemre a tapasztalatlansdgom emlitése mellett ez a vdlasza, hogy , mi véres
verejtékkel kiizdiink ez ellen az 6rokség ellen”, akkor ez a megjegyzés a kritika visszautasitasdanak és
sajat megnyugtatdsdnak vdlik eszkézévé. [...] Az igazgato kartdrs azt is mondotta nekem, hogy
mdsutt se jobb a helyzet, miért akarom én megvdltani a vildgot és felddlni itt 6tven ember nyugalmdt.
D.-né kartdrsn6 megjegyzése egy osztdllyal kapcsolatos probléma megbeszélésekor: Ne
csoddlkozzunk mdr ezen, hiszen Ujpesten vagyunk! [...]

En nem megvdltani akartam a vildgot és nem hittem, hogy csak ndlunk vannak problémdk. De mivel
én ebben a tantestiiletben tanitok, ezeket a problémdkat itt kellett felvetnem és semmiképpen nem
vdlasz az, hogy mdsutt is vannak nehézségek.

Ami a testi fenyitést illeti, tapasztalataim a kévetkezék: [...]

A feljegyzés kovetkez6 részében Lorand Ferenc 9 pontban részletesen leirja az altala tapasztaltak
alapjan a bizonyitékait annak, hogy az iskoldban a testi fenyités altalanosan és elfogadottan
alkalmazott fegyelmezési eszk6z, amit tobb pedagdgus tettlegesen miivel a tobbiek szobeli
helyeslése vagy passziv jelenléte mellett. Az esetek egy része Lorand Ferenc személyes iskola-
napldjaban szerepel, de sajnos, a feljegyzések abbamaradasa utdni hénapban a lista 6t felhaboritd
esettel ,gazdagodott”. Az esetek dsszefoglald tanulsagaként ezt irja:

Ezen tapasztalataimra alapoztam azt a kijelentésemet, hogy ndlunk széltében-hosszaban alkalmazzdk
a testi fenyitést. Azt mondottam és fenn is tartom, hogy ahol ilyen nyiltan élnek ezzel az eszkézzel,
ahol ilyen nyiltan beszélnek réla a tandri szobdban, ott a tantestiilet szelleme ezt nem itéli el. Tudom,
hogy vannak sokan a tantestiiletben, akik nem pofoznak, s6t, taldn ezt nem is nézik jo szemmel, de
ellene se szélnak, mert az népszertitlen és mert nem is kapnak hozzd elég erkélcsi tdmogatdst.

Mikor én a pdrtcsoport értekezleten ezeket a kérdéseket felvetettem, azzal a céllal tettem, hogy
egylittesen dtgondolt harcot indithassunk e helytelen mddszerek és téves pedagdgiai felfogdsok ellen.
Ennek érdemi megvitatdsdra nem keriilhetett sor, mert K. J. és K. I. elvtdrsak felhdborodottan vontak
felelésségre, hogy miért nem azonnal jelentettem az egyes eseteket. |...]

A kérdés, hogy miért nem vetettem fel el6bb az esetekkel kapcsolatos véleményemet, azt hiszem,
érthet6. Mert nem lehet gy gydkeret verni és eredményesen dolgozni egy uj helyen, hogy az ember
azonnal bejelentéseket tesz. En azt szerettem volna, ha a sajdt osztdlyommal egy félév alatt taldn
valami kis eredményt elérjek, és ez legyen a gyakorlati bizonyiték arra, hogy mds eszkézékkel is
rendet lehet tartani egy osztdlyban, mint pofonokkal. De az eltelt két honap alatt beldttam, hogy
hidba beszélek az osztdlyomban az 6kéljog ellen, a durva hangnem ellen, mikézben egyes kartdrsak
részérdl a gyerekek épp azt latjak, ami ellen én beszélek. Tovdbbd a negativ tapasztalatok mostandig
torténé felhalmozdoddsa miatt Ugy éreztem, hogy nem vdrhatok tovdbb, nyiltan beszélnem kell
ezekrdl.
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A Lorand Ferenc ellen felsorakoztatott ,blinlajstrom” végsé tétele mar csak ,hab a tortan”: spiclinek
kidltotta ki 6t a hata mogott suttogd pletyka kdrus. Ezt arra alapoztak, hogy a valaki beleolvasott az
alakuld értekezleten irt feljegyzéseibe, amely az igazgatordl is szolt. (Ezek a jegyzetek — mi tagadas —
nem voltak éppen hizelg6ek...) Mindezek megmagyardzzak, hogy mi volt az oka az 6t korilvevs hideg
légkornek.

Errél igy ir a Feljegyzés c. anyagban:

K. J. igazgato elvtdrs azt is mondta még a felvetéseimmel kapcsolatban, hogy én, aki madr az elsé
napon a feljegyzéseimben birdlni mertem &6t, nem is beszélhetek mdsként, hiszen azt hiszem
magamrol, hogy mindenkinél okosabb és jobb pedagdgus vagyok.

Az alakuld értekezleten valoban jegyzeteltem az elhangzottakat és a magam szdmdra, a sajdt
flizetemben valdban tettem is megjegyzéseket. Jegyzetemet egy révid idére kinn hagyhattam az
asztalon, s mint K. J. elvtdrs mondotta, valamelyik kartdrs, aki a holmija kézétt keresgélt, ,,emberi
gyengeségbdl” elolvasta az én jegyzeteimet. Ezt az ,emberi gyengeséget” én aljassdgnak nevezem. Az
illetét K. J. elvtdrs nem volt hajlandé megnevezni, de annyit mondott, hogy politikailag nem a
legmegbizhatobb. Nos, bdrki is az illetd, az ettél az embertél elfogadott informdciok alapjan maguk
kézott ugy kényveltek el, hogy ,,na, megérkezett a spicli”. Es ennek alapjén K. J. elvtdrs képes volt
kijelenteni, hogy ,Nem csoddlkozhatsz, ha én ezek utdn nehezen tudtam volna kedves lenni hozzdd.
Ugy éreztem, hogy valakihez kitdrt karral kézeledtem, és az szembe kép.” (A jegyzetben, amit ezek
utdn kivdnsdgra szivesen bemutatok, van néhdny megjegyzés a beszamolo modorossdgdra
vonatkozoan.)

K. J. elvtdrs a pdrtcsoport értekezleten kijelentette, hogy nem hajlandé tovabb egyiitt dolgozni velem.
Vagy én maradok az iskoldban, vagy 6. A térténtek utdn én is kijelentem, hogy nem vagyok hajlando
tovabb K. J. elvtdrssal egyiitt dolgozni. A térténtek, a rdlam elterjesztett dlhirek utdn teljesen
lehetetlen, hogy tovdbbra is az iskoldban maradjak. Ezért kérem az Oktatdsi osztdlyt és a
Pdrtbizottsagot, hogy engem a keriiletbél azonnali hatdllyal elengedni sziveskedjenek, fiiggetlentil
attdl, hogy a szoban forgo ligyben lesz-e vizsgdlat és az milyen eredménnyel végzédik.

Ezzel az ,ultimatummal” zarul a Lorand Ferenc hagyatékaban taldlhaté utolsé irdsos dokumentum
kéthonapos tanari tevékenységének torténetébdl. Sajnos arrdél, hogy milyen modon és eredménnyel
zajlott le ez az elmérgesedett ligy, tobb irdsos bizonyitékot nem taldltam. Lorand Ferencnek az liggyel
kapcsolatos életrajzi, interjubeli emlékezései, valamint személyes beszélgetéseink alapjan annyit
tudok, hogy a hivatalos ,szervek” a bejelentés tényeit — a 60-as évek gyakori szokasahoz hiven —
szépen ,elsikaltak”. Néhany szdébeli figyelmeztetéssel elintézettnek tekintették a dolgot. Lorand
Ferenc felmonddsat nem fogadtdk el, és arra kérték, hogy a folyd tanév végéig maradjon az
iskolaban. Fennmaradt két beszamoldja az év tovabbi részében végzett munkardl, valamint néhany
nagyon részletes jellemzés osztilya tanuldirdl. Az 1962/63-as tanévtSl 1964-ig a Budapest VII.
keriileti Kazinczy utcai Altaldnos iskoldban folytatta tanari tevékenységét. Az ottani munkajardl
kiallitott minGsitési dokumentumban a kovetkez6k olvashatdk (részletek):
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,Oktatd-nevel6 munkajat hivatastudattal végzé nevel6.[...] Iskolankban az V-VIII. oszt. osztalyfénoki
munkakozosségének vezetbje. [...] Szivesen atadja tapasztalatait [...JA tantestiiletben szeretik
kozvetlen emberi magatartdsdért, jo kedélyéért, székimonddsdért. [...] A nevel6testilet
legtekintélyesebb tagja. [...] Eddigi tevékenysége, ratermettsége, széles latdkore, j6 munkaja alapjan
alkalmasnak tartjuk a torténelem oktatdsan kivil osztalyf6noki munkara s ezentul igazgatdi
beosztasba is.”

Lorand Ferencet 1964-ben kinevezték a Budapest VII. keriileti Dolgozék Onéllé Altalanos Iskoldja
igazgatdjanak, ahol sajatos pedagogiai programmal kilon tagozatot szervezett a tulkoros
tankotelezetteknek: a legendds Kertész utcai iskolat. Pedagdgusi palyajanak legemlékezetesebb és
legsikeresebb évei kovetkeztek.
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